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OPINION ECRITE DE L'ADMINISTRATION ‘Demande internationale n°
CHARGEE DE LA RECHERCHE INTERNATIONALE . PCT/FR2009000158

Cadre n°l Base de l'opinion

1. En ce qui concerne la langue, la présente opinion a été établie sur la base
& de la demande internationale dans la langue dans laquelle elle a été déposée

0O dune traduction de la demande interationale dans la langue suivante , qui est la langue d'une traduction
remise aux fins de la recherche internationale (régles 12.3.a) et 23.1.b)).

2. O La présente opinion a été établie en prenant en considération la rectification d'une erréur evidente
autorisée par ou notifiée a la présente administration en vertu de la régle 91 (régle 43bis.1.a)).

3. En ce qui concerne la ou les séquences de nucléotides ou d'acides aminés divulguées dans la demande
internationale, le cas écheéant, la recherche internationale a été effectuée sur la base des éléments suivants :

a. Nature de I'élément : '
O un listage de la ou des séquences
U un ou des tableaux relatifs au listage de la ou des séquences
b. Type de support :
03 sur papier
OO0 sous forme électronique
C. Moment du dépdbt ou de la remise :
00 contenu(s) dans la demande internationale telle que déposée
[0 déposé(s) avec la demande internationale, sous forme électronique
O remis ultérieurement a la présente administration aux fins de la recherche
4. O De plus, lorsque plus d'une version ou'd'uﬁe copie d'un listage des séquences ou d'un ou plusieurs 4
tableaux y relatifs a été déposée, les déclarations requises selon lesquelles les informations fournies
ultérieurement ou au titre de copies supplémentaires sont identiques a celles initialement fournies et ne

vont pas au-dela de la divulgation faite dans la demande internationale telle que déposée initialement,
selon le cas, ont été remises.

5. Commentaires complémentaires :

Formulaire PCTASA/237 (avril 2007)



OPINiON ECRITE DE L'ADMINISTRATION - Demande internationale n°

_CHARGEE DE LA RECHERCHE INTERNATIONALE PCT/FR2009/000158

Cadre n°V . Déclaration motivée selon la régle 43bis.1(a)(i) quant a la nouveauté, I'activité inventive et

la possibilité d'application industrielle; citations et explications a I'appui de cette déclaration

1. Déclaration

Nouveauté Oui: Revendications 1-16
Non : Revendications

Activité inventive Oui: Revendications

' ' Non : Revendications 1-16

Possibilité d'application industrielle Oui: Revendications 1-16

Non : Revendications .

2. Citat‘ions et explications

voir feuille séparée

Formulaire PCTASA/237 (avril 2007) .



OPINION ECRITE DE I'ADMINISTRATION Demande internationale n;’
CHARGEE DE LA RECHERCHE

INTERNATIONALE (FEUILLE SEPAREE) PCT/FR2009/000158

Concernant le point V

Déclaration motivée quant a la nouveauté, I'activité inventive et la possibilité
d'application industrielle; citations et explications a I'appui de cette déclaration

2.1

2.2

La présente demande ne remplit pas les conditions énoncées dans l'article 33
(1) PCT, l'objet des revendications 1-16 n'impliquant pas une activité inventive
telle que définie par l'article 33(3) PCT.

Revendication 1

- L'objet de la revendication 1 est relatif 2 un procédé de recueil dinformations

relatives a un internaute. Ce procédé consiste a présenter a un internaute
devant introduire une donnée sur la page visitée, non pas un seul champ de
saisie mais un tableau comprenant N champs de saisie fonctionnellement
identiques et N champs informatifs préremplis ("informations qualifiantes").
Les informations qualifiantes ne sont absolument pas corrélées a la donnée a
saisir. L'internaute pouvant sélectionner librement un champ de saisie parmi
les N champs de saisie disponibles, la solution proposée repose sur
I'hypothése que celui-ci effectuera sa sélection en fonction de son intérét pour
le concept décrit dans le champ informatif correspondant. -

La solution proposée par la présente demande est entierement basée sur une
hypothése émise quant au ¢comportement de linternaute au moment de la

- sélection d'un champ de saisie. A titre de remarque, il est tout d'abord noté

que ce comportement hypothétique ne présente aucune garantie, comme
indiqué dans la description (page 7, lignes 12-14). L'internaute peut en effet
sélectionner un champ de saisie en fonction d'une multitude de critéres autres
que ses intéréts propres, voire méme de maniére complétement aléatoire,
auquel cas le probléeme posé par la demande n'est en aucune fagon résolu.
En tout les cas, cette solution repose sur des considérations totalement
dénuées de technicité et n'est certainement pas le fruit d'un expert technique
mais plutét d'un expert dans le domaine par exemple de la psychologie
comportementale. Cette solution ne ‘comportant pas de caractére technique,

_elle est en elle-méme exclue du domaine de la brevetabilité et ne peut donc

pas étre prise en considération pour I'évaluation d'une éventuelle activité
inventive. De plus, cette solution est en réalité a considérer comme un
prérequis donné a 'homme du métier pour qui le probléme technique posé est
l'implémentation par des moyens techhiques de cette solution non-technique.

\

- Formulaire PCT/Feuille séparée/237 (feuille 1)' (OEB-avril 2005)



OPINION ECRITE DE I'ADMINISTRATION Demande internationale n°
CHARGEE DE LA RECHERCHE , :
INTERNATIONALE (FEUILLE SEPAREE) PCT/FR2009/000158

23

2.4

- Cependant, limplémentation technique de la dite solution telle que

revendiquée, mais aussi telle que divulguée dans la demande dans son
ensemble, fait appel a des champs de saisie tels que notoirement connus
dans le domaine des pages web (notamment dans les formulaires en-ligne et/
ou les outils de recherche) et a l'interaction normale entre ['utilisateur et lesdits
champs. L'homme du métier, ayant & sa disposition la solution non-technique,
n'aurait besoin d'exercer aucune activité inventive afin de développer le
procédé tel que revendiqué. Il est par ailleurs noté qu'aucun des moyens
techniques faisant I'objet de la revendication ou cités dans la demande ne
semblent avoir un effet technique mattendu et ce aussi bien lorsque
considérés seuls qu 'en combinaison.

Par conséquent, I'objet de la revendication 1 nest pas inventif.
Revendications dépendantes

Les revendications dépendantes 2-16 ne contiennent aucune caractéristique
qui, en combinaison avec celles de l'une quelconque des revendications a
laquelle elles se réferent, définisse un objet qui satisfasse aux exigences du
PCT en ce qui concerne l'activité inventive, soit parce qu'elles concernent des
options d'implémentation évidentes pour 'homme du métier (revendications
2-16) soit parce qu'elles sont directement dérivables de la solutlon non-
techmque a implémenter (revendications 9-10).

Formulaire PCT/Feuille'séparée/237 (feuille 2) (OEB-avril 2005)



