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SCHRIFTLICHER BESCHEID DER . Internationales Aktenzeichen
INTERNATIONALEN RECHERCHEBEHORDE PCT/EP2005011178

Feld Nr.1 Grundlage des Bescheids

1. Hinsichtlich der Sprache ist der Bescheid auf der Grundlage der internationalen Anmeldung in der Sprache
erstelit worden, in der sie eingereicht wurde, sofern unter diesem Punkt nichts anderes angegeben ist.

O Der Bescheid ist auf der Grundlage einer Ubersetzung aus der Originalsprache in die folgende Sprache
erstellt worden, bei der es sich um die Sprache der Uberseizung handelt, die fiir die Zwecke der
internationalen Recherche eingereicht worden ist (gemaB Regeln 12.3 und 23.1 b)).

2. Hinsichtlich der Nucleotid- und/oder Aminosauresequenz, die in der internationalen Anmeldung offenbart
wurde und fiir die beanspruchte Erfindung erforderlich ist, ist der Bescheid auf folgender Grundiage erstellt
worden:

a. Art des Materials
O  Sequenzprotokoll
[ Tabelle(n) zum Sequenzprotokoll
b. Form des Materials
O in schriftlicher Form
L in computerlesbarer Form
¢. Zeitpunkt der Einreichung
LI in der eingereichten internationalen Anmeldung enthalten
[l zusammen mit der internationalen Anmeldung in computerlesbarer Form eingereicht
L bei der Behdrde nachiraglich fiir die Zwecke der Recherche eingereicht
3. 0 Wurden mehr als eine Version oder Kopie eines Sequenzprotokolls und/oder einer dazugehérigen Tabelle
eingereicht, so sind zusaizlich die erforderlichen Erklarungen, daB die Information in den nachgereichten
oder zusatzlichen Kopien mit der Information in der Anmeldung in der eingereichten Fassung libereinstimmt

bzw. nicht Gber sie hinausgeht, vorgelegt worden.

4. Zusétzliche Bemerkungen:

Feld Nr. Il Prioritat

1. X Die Giiltigkeit des Priorititsanspruchs wurde nicht in Betracht gezogen, da die Internationale
Recherchenbehorde Gber keine Abschrift der friiheren Anmeldung oder, falls bendtigt, Ubersetzung der
friiheren Anmeldung verfligt. Dieser Bescheid wurde trotzdem unter der Annahme erstellt, dass der
massgebliche Zeitpunkt (Regeln 43bis.1 und 64.1) das beanspruchte PrioritAtsdatum ist.

2. U Dieser Bescheid ist ohne Beriicksichtigung der beanspruchten Prioritat erstellt worden, da sich der
Prioritatsanspruch als ungiiltig erwiesen hat (Regeln 43bis.1 und 64.1). Fir die Zwecke dieses Bescheids
gilt daher das vorstehend genannte internationale Anmeldedatum als das maBgebliche Datum.

3. Etwaige zusatzliche Bemerkungen:
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INTERNATIONALEN RECHERCHEBEHORDE PCT/EP2005011178
Feld Nr. Il Keine Erstellung eines Gutachtens iliber Neuheit, erfinderische Tétigkeit und gewerbliche
Anwendbarkeit

Folgende Teile der Anmeldung wurden nicht daraufhin geprift, ob die beanspruchte Erfindung als neu, auf
erfinderischer Tatigkeit beruhend (nicht offensichtlich) und gewerblich anwendbar anzusehen ist:

O

die gesamte internationale Anmeldung,

Anspriiche Nr. 1-11

Begriindung:

O

Die gesamte internationale Anmeldung, bzw. die obengenannten Anspriiche Nr.  beziehen sich auf den
nachstehenden Gegenstand, fiir den keine internationale vorldufige Priifung durchgefiihrt werden braucht
(genaue Angaben).

Die Beschreibung, die Anspriiche oder die Zeichnungen (machen Sie bitte nachstehend genaue Angaben)
oder die obengenannten Anspriiche Nr. 1-11 sind so unklar, da8 kein sinnvolles Gutachten erstellt
werden konnte (genaue Angaben):

siehe Beiblatt

Die Anspriiche bzw. die obengenannten Anspriiche Nr. sind so unzureichend durch die Beschreibung
gestlitzt, daB kein sinnvolles Gutachten erstellt werden konnte.

fiir die gesamte Anmeldung oder fiir die obengenannten Anspriiche Nr. wurde kein internationaler
Recherchenbericht erstellt.

Das Nucleotid- undioder Aminosauresequenzprotokoll entspricht nicht dem in Anhang C zu den
Verwaltungsvorschriften vorgeschriebenen Standard, weil

die schriftliche Form L1 nicht eingereicht wurde.
L1 nicht dem Standard entspricht.
die computerlesbare Form O nicht eingereicht wurde.
[0 nicht dem Standard entspricht.
Die Tabellen zum Nucleotid- und/oder Aminosauresequenzprotokoll, sofern sie nur in computerlesbarer

Form vorliegen, entsprechen nicht den in Anhang C-bis zu den Verwaltungsvorschriften vorgeschriebenen
technischen Anforderungen.

Siehe Beiblatt fiir weitere Angaben.
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Feld Nr. V  Begrlindete Feststellung nach Regel 43bis.1(a)(i) hinsichtlich der Neuheit, der
erfinderischen Téatigkeit und der gewerblichen Anwendbarkeit; Unterlagen und Erklarungen zur

Stiitzung dieser Feststeliung

1. Feststellung

Neuheit

Erfinderische Tatigkeit

Gewerbliche Anwendbarkeit

2. Unterlagen und Erkl&rungen:

siehe Beiblatt
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SCHRIFTLICHER BESCHEID Internationales Akienzeichen
DER INTERNATIOI_\_IALEN
RECHERCHEBEHORDE (BEIBLATT) PCT/EP2005/011178

Zu Punkt IIl.

1 Fur die Anspriiche 1-11 ist es nicht moglich ein sinnvolles Gutachten iber Neuheit
und erfinderische Tétigkeit zu erstellen, weil die Anspriiche aus folgenden Griinde
unklar sind:

1.1 Anspruch 1 definiert ein Verfahren zur Durchfiihrung von Schrittketten ... bei dem
in der Schrittkette Maschinenzustiande zusétzlich erfasst und laufend (iberwacht
werden.

Durch den Wortlaut "in der Schrittkette" wird nicht klar definiert, wo die
Maschinenzusténde erfasst werden. Auch von der Beschreibung geht nicht klar
hervor, ob die Zusténde innerhalb der Schrittkette anhand von erfassten
Bedingungen ermittelt werden (siehe Seite 3, Zeilen 5-8 und Seite 8, Zeilen 29-31)
oder ob die Maschinenzusténde in die Schrittkette eingelesen werden (siehe Seite
6 Zeilen 8-9).

Der Begriff "Maschinenzusténde” ist im Hinblick auf die Beschreibung, wo er die
Startvoraussetzungen und die Grundstellung beschreibt (s. S.5, Zeilen 29-31)
unklar.

Die Maschinenzustinde werden "zusatzlich" erfasst. Dieser Wortlaut suggeriert,
dass noch andere Informationen erfasst werden, die jedoch nicht definiert werden.
Das lasst Zweifel an dem Gegenstand des Anspruchs bestehen.

1.2 Die Anspriiche 2 bis 11 beziehen sich alle direkt auf Anspruch 1. Die zusétzliche
Merkmale dieser abh&ngigen Anspriiche erlauben es nicht die Unklarheiten des
Anspruch 1 zu beseitigen. Somit sind Ansprtiche 2 bis 11 ebenfalls unklar.

Zu Punkt V.

1 Es wird auf die folgenden Dokumente verwiesen:
D1: DE 41 34 811 A1 (LICENTIA PATENT-VERWALTUNGS-GMBH, 6000
FRANKFURT, DE) 29. April 1993 (1993-04-29)
D2: DE 195 33 787 A1 (KUKA SCHWEISANLAGEN + ROBOTER GMBH, 86165
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SCHRIFTLICHER BESCHEID Internationales Aktenzeichen
DER INTERNATIOI_\_IALEN
RECHERCHEBEHORDE (BEIBLATT) PCT/EP2005/011178

AUGSBURG, DE; MERCEDES-BENZ) 20. Marz 1997 (1997-03-20)

2  UNABHANGIGER ANSPRUCH 12

2.1 Die vorliegende Anmeldung erfiillt nicht die Erfordernisse des Artikels 33(1) PCT,
weil der Gegenstand des Anspruchs 12 im Sinne von Artikel 33(2) PCT nicht neu
ist.

Dokument D1 offenbart (die Verweise in Klammern beziehen sich auf dieses
Dokument):
eine Vorrichtung zur Durchfiihrung von Schrittketten (siehe Seite 5, Zeilen
61-63) und einer Kriterienanalyse (siehe Seite 2, Zeilen 20-23 und 38)
aufgetretener Fehler in einer programmierbaren Steuerung fiir eine
Maschinensteuerung,
wobei in der Vorrichtung Eingénge zur Erfassung von Maschinenzustinden
vorgesehen sind (siehe Seite 6, Zeilen 31-34, wobei jede Eingangsgrd Be
einen Maschinenzustand darstellt).

Somit ist der Gegenstand des Anspruchs 12 in D1 offenbart.

3  ABHANGIGE ANSPRUCHE 13-16

Die Anspriiche 13-16 enthalten keine Merkmale, die in Kombination mit den
Merkmalen irgendeines Anspruchs, auf den sie sich beziehen, die Erfordernisse
des PCT in Bezug auf Neuheit bzw. erfinderische Tétigkeit erfiillen.

3.1 Dokument D1 offenbart, dass in der Vorrichtung gemas Anspruch 12,
die Verwaltung der Schrittketten in Form einer Zustandsmaschine aufgebaut
ist (siehe Seite 5, Zeilen 44-60).
Somit ist der Gegenstand des Anspruchs 13 in D1 offenbart.

3.2 Der Gegenstand der Anspriiche 14-16 beruht nicht auf erfinderischer Tatigkeit,

denn die zusétzlich definierten Merkmale sind von dem Fachmann bekannt und
deren Hinzufligen beinhaltet keine erfinderische Tétigkeit.
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